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Guisante si, guisante no...

A mediados del siglo XIX, el abad Gregor
Mendel formulé las leyes fundamentales de
la herencia -la base de la genética- tras
cruzar plantas de guisantes. Sin embargo,
la probabilidad de obtener resultados tan
exactos como los de Mendel es imposible,
En la década de los anos 40 se repitieron
sus experimentos y se comprobé que el
monje austriaco habia falseado los datos
para intentar convencer de sus resultados
a sus colegas contemporaneos.
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El dinopajaro
era falso

presenté este fosil
de Archaeoraptor
obtenido en China
como la prueba
definitiva del
parentesco entre
dinosaurios y
pajaros. Los expertos
de esta sociedad
cientifica no
detectaron que se
trataba de una habil
falsificacion.
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Ocultan o plagian datos,
falsifican y manipulan pruebas...

¥ Los tramposos

No todos los estudiosos son espiritus puros. Algunos
han caido en la tentacion de ‘retocar’ sus datos, robar

ideas e incluso anunciar falsos descubrimientos.
@ Jlustraciones: G. Albertini @

opian, roban, se aprove-

chan de experimentos,

omiten los resultados des-

favorables.., Después es-
conden las pruebas de sus errores y
amenazan al que ose denunciarlos.
A veces, cuando los ponen entre la
espaday la pared, confiesan. Son los
cientificos tramposos, que falsifican
sus propios datos con tal dellegar a
la meta: ver publicado su trabajo en
una revista cientifica,

“Ninguna actividad humana es del
todo cristalina y honesta. Y la cien-
cia es una actividad humana”, obser-
va David Goodstein, profesor de Fisi-
ca yexperto en fraudes cientificos, del
Instituto de Tecnologia de California.
“Cuando los cientificos se encuentran
bajo presion y deben producir cual-
quier cosa, es mas facil que caigan
en la tentacién”, afiade.

Los ejemplos son abundantes.
Para llegar a publicar, dos fisicos
chinos copiaron en su integridad
los trabajos de otros haciéndolos
pasar por propios. La Asociacion
Nacional de Ciencia y Tecnologia
China les impuso una condena
singular; no publicaria nada de
ellos durante diez afios, algo asi
como si a un actor le impidieran
aparecer en televisién, Ademas, a
sus colegas se les prohibié pro-
nunciar en publico el nombre de
los dos culpables.

® Fracasos omitidos

Pero los fraudes no se limitan
a los cientificos modernos. Se
dice que quiza ni siquiera Darwin,
el padre de la teorfa de la evolu-

cién, habria efectuado en verdad »




Algunos enganos han

pasado inadvertidos

durante cientos de afios
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iPor copiones!

Dos estudiosos chinos de la
teoria del caos, que copiaban
textos de una revista y los
difundian en otra, fueron
condenados a no publicar
investigaciones en 10 afios.

todas las observaciones descritas
en sus textos. También e fisico
americanoy premio Nobel Robert
Millikan, €l primero en medir la
carga de los electrones a comien-
zos del siglo pasado, omitio hacer
referencia alos datos de a menos
un tercio de sus experimentos. En
la préactica, descarté los no logra-
dosy declard, sin embargo, haber
obtenido confirmaciones de todas
las pruebas efectuadas.

El engafio -que con todo no per-
judicalavalidez de los valores ob-
tenidos- fue descubierto a prin-
cipio delos afios ochentapor Alian
Franklin, un fisico que se tomo la
molestia de examinar los cuader-
nos de laboratorio en los que
Millikan citaba dia a dia sus ob-
servaciones y de confrontarlos con
los resultados publicados.

¢ Inventando mariposas

Ha sido en cambio la historiala
que ha desenmascarado una tram-
pa que implicoé a célebre natura-
lista sueco Linneo, que en € siglo
XVIII catalogd y clasifico las espe-
cies animalesy vegetaes, introdu-
ciendo la nomenclatura latina que
todavia hoy se usa en taxonomia.

En su obra méas importante,
Systema Naturae, Linneo descri-
bid tres especies muy similares de
mariposas: el Unico elemento que
las distinguia era la presencia de

n los afios 20, se pro-
dujo un percance con
final tragico que tuvo
como protagonista al bio-
logo Paul Kammerer, de
la Universidad de Viena.

Kammerer rechazaba
la teorfa de Darwin y
crefa en cambio en las
ideas de Lamarck, segun
las cuales las caracteris-
ticas adquiridas en vida
son transmitidas a la
descendencia. Asi, por
ejemplo, con base en
esta hipotesis, los hijos

Los sapos tintados de Kammerer

Kammerer uso tinta para 'convertir' los sapos
parteros en animales acuaticos.

manchas marrones sobre las ex-
tremidades de las grandes alas
amarillas. El cientifico bautizo el
egjemplar privado de manchas con
e nombre de Papilio rhamni, re-
presentante de una especie co-
mun en Europa. Dijo después que
los otros dos insectos provenian
de Américadel Nortey que perte-
necian a una especie que €l natu-
ralistallamé Papilio ecclipsis. Casi
un siglo después, el entomdlogo
inglés John Curtis descubri6 que
las manchas caracteristicas de la
presunta mariposa americana no
existian: las alas, en efecto, ha-
bian sido coloreadas. No esta cla-
ro s fue Linneo € que pint6 los
insectos, o s @ mismo fue victi-
made un engafio. Si vaalondres,
todavia puede observar entre las
vitrinas de la Linnean Society los
dos ejemplares falsificados de
Papilio ecclipsis, con sus manchas
oscuras en las alas.

« Un toque de color

Hasta aqui se han citado peca
dos veniales, por omision o inge-
nuidad. Muy distinto es el caso de
William Summerlin, inmundlogo
del Hospital Sloan Kettering de
Nueva York. A comienzos de los
afos 70, este cientifico estudiaba
la posibilidad de trasplantar tro-
zos de piel para curar, por gem-
plo, las lesiones causadas por las
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de un culturista deberian
nacer con los masculos
mas desarrollados. Para
probarlo, Kammerer eli-
gi6 la especie del sapo
partero, que se acopla
con la hembra y pone los
huevos en tierra. En
otras especies de sa-
pos, que e aparean en
el agua, los machos tie-
nen protuberancias so-
bre las extremidades an-
teriores para evitar que
durante el acoplamiento

la hembra escape.
Kammerer pens6 que
seria suficiente obligar a
los sapos parteros a
aparearse en el agua
para ver salir sobre sus
patas anteriores las mis-
mas protuberancias. La
condicion, después, se
transmitiria a la prole.
Obligando a los animales
a hacer vida acuatica, al
investigador le bastaron
cinco generaciones para
ver el efecto esperado.

A partir de 1923, el hi6-
logo imparti6 conferen-
cias por toda Europa,
alabando su descubri-
miento y sosteniendo la
teoria de Lamarck. Pero,
en 1926, la revista Nature
desmintié la validez de los
experimentos del biélogo
vienes: las protuberan-
cias se debian a una in-
yeccion de tinta en las pa-
tas de los animales. La
vergiienza fue tal que
Kammerer se suicido. e



La mayoria de
los fraudes se
comete en
laboratorios
de biologia

guemaduras. En sus experimen-
tos, Summerlin implantaba tro-
zos de piel de animales negros a
animales de color blanco. Pero,
como ocurre en muchos trasplan-
tes, el rechazo que desarrollaron
los animales receptores puso en
peligro la supervivencia de esta
técnica. En 1973, el investigador
dijo haber encontrado el modo de
salvar el obstéculo: bastaba con
dejar la piel en una solucion fi-
siolégica durante algunas sema-
nas antes de proceder al trasplan-
te. Para demostrarlo, Summerlin
aporto las fotografias de unos ra-
tones con la piel manchada. El
engario se descubri6 cuando a un
técnico de laboratorio se le ocu-
rrig asear alos roedores. Un poco
de acohol hizo que los animales
recobraran su uniforme color
blanco: Summerlin habia pintado
alos ratones para demostrar que
su técnica funcionaba.

Un toque de color puede cam-
biar lavida, y €l progreso tecno-
l6gico parece que solamente ha
modificado los hébitos de los
cientificos pintores. Quiza insti-
gada por su jefe -Friedhelm
Hermann-, la investigadora
Mariéon Brach, del Centro de Me-
dicina Molecular Max Delbruck
de Berlin, retoco por computador
las fotografias de sus experimen-
tos, aparecidas en, a menos, 47
articulos cientificos publicados
entre 1988 y 1996. El fraude fue
descubierto y ambos confesaron.

* iSi hablas, estas acabado!

Segin indica David Goodstein, la
variabilidad de los sistemas biol6-
gicos y la relativa facilidad con la
gue un experimento puede ser ro-
bado hacen que "lainmensa mayo-
ria de los fraudes cientificos se lle-
veacabo enloslaboratoriosdebio-
logiay medicina’.

En septiembre de 1999, Robert
Davies, neumdlogo de la Royal
School of Medicine de Londres, fue
acusado por Crichton Ramsay, uno
de sus estudiantes, de haber susti-
tuido algunos fragmentos de tejidos

__!i‘iﬁéﬁ#‘!lét\’.ﬁi":
Robo genéticola

noche de Afio Nuevo |
La noche del 31 de
diciembre de 1978, Peter
Seeburg entré en su
antiguo laboratorio de la
Universidad de California
y rob6 las muestras de
ADN en las que habia
estado trabajando.
Pretendia continuar sus
investigaciones en
Genentech, una empresa
puntera en la industria de
la biotecnologia. No
obstante, su acto permitio
la produccion de las
hormonas del crecimiento.

tratados con un farmaco -pero
inutilizables a causadel error deun
investigador inexperto- por otras
muestras no tratadas. Aun asi, los
efectos del farmaco habian sido de
cualquier modo demostrados. Fren-
te alas acusaciones del estudiante,
Davies no lo pudo negar, puesel jo-
ven Ramsay habia grabado € di&
logo en e que su superior lo
intimidaba: "S te oigo hablar de
esto con aguien, estés acabado".
Otro episodio implica d premio
Nobel David Batimorey a su cola-
boradora Thereza Imanishi-Kari.
Las acusaciones de fraude fueron
promovidas por unajoven investi-
gadora, Margot OToole, quien, en
los laboratorios de Inmunologia
Celular del Instituto Tecnoldgico de
Massachusetts de Boston, no logra-
bareproducir los experimentos des-
critos por sus colegas en un articu-
lo publicado en larevista Cell. La

bidloga acusd a sus superiores de
haber falsficado los resultados. Se
formé un proceso que dur6 varios
afiosy que concluy6 en 1996 conla
absolucion de los acusados. Segiin
los jueces, en efecto, € desacuerdo
con Margot OToole se debia Sm-
plemente a una interpretacion dife-
rente de algunos experimentos. Este
percance, que tuvo gran eco en los
medios de comunicacion, llevé d

Acusaciones injustas

El bi6logo y premio Nobel David Baltimore fue
absueito en 1996, tras una década de tire y
afloje, de la acusacion de haber falsificado
unainvestigacion. El New York Times
denominé al caso El Watergate de la ciencia,
ya que a partir de lo que parecia un simple
engafio de un cientifico se acabd cuestio-
nando la injerencia del Gobierno de los
Estados Unidos en la investigacion cientifica.

Gobierno estadounidenseacrear un
organismo que tiene & deber de vi-
gilar la conducta de los cientificos:
la Oficina de Integridad Cientifica,
transformada después en la Cfid-
nade Integridad en lalnvestigacion.
Pero s laBiologia es particular-
mente vulnerable, también las
ciencias que estudian el pasado
muestran con frecuencia este pun-
to débil. A comienzos de |os afios
80, la Arqueologia fue sacudida
por la confesion de un conocido y
‘afortunado’ estudioso japonés lla
mado Shinichi Fujimura. Su ha-
bilidad para encontrar restos era
tal que Fujimura era llamado por
sus colegas para que acudiera alli
donde se pensaba que habria ha-
Ilazgos por descubrir, pues inde-
fectiblemente los encontraba.
Fujimura daba con cualquier cosa
casi por arte de magia, yasetrata-
ra de piedras utilizadas en € Pa
leolitico, obras neoliticas, huesos -
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La verglienza al ser

descubiertos ha llevado

a algunos cientificos

tramposos a suicidarse

~ »4).'

De la tentacién

| engafio ha tentado incluso a
cientificos que tenian una bue-

na reputacion. Asf, se sospecha que :e' |

en el siglo XVIIl el naturalista Linneo
pintd las alas de una mariposa para

presentarla como una nueva espe- | |
cie, y que, en 1900, R. Millikan omi-
ti6 mencionar los experimentos fa-
lidos que eran incémodos para sus
conclusiones.

Robert Millikan

no se libra nadie E

La no tan infalible

técnica del marcador
Willlam Summerlin asombré
a sus colegas cuando afirmé
haber acabado con el recha-
z0 en los trasplantes de piel.
Como prueba, mostré un
raton blanco al que habia
injertado un trozo de piel
extraido de uno negro.

Un ayudante de laboratorio
descubrié que s6lo se
trataba de tinta.

o0 joyas. Ad fue hasta que un pe-
riodico japonés revel 6 el secreto de
tanta suerte: unas fotografias de-
mostraban que el arquedlogo mas
famoso del Pais del Sol Naciente
no dudaba en excavar agujeros y
enterrar supuestos hallazgos que,
mas tarde, simulaba descubrir.
Fujimura confesd y como Unica
explicacion dijo haber estado "ten-
tado por el demonio".

* Fosiles de ensamblaje

Unadelas'arqueopatrafias’ mas
famosas se remonta a principios
dd siglo pasado. En 1912, € pa-
leontdlogo aficionado Charles
Dawson anunci6 ante sus sorpren-
didos colegas haber descubierto en
Piltdown (Inglaterra) el craneo de
un hominido que habia vivido en
el Pleistoceno tardio. Las caracte-
risticas del hallazgo encajaban ala
perfeccién con las que los
paleontdlogos de la época habian
atribuido a llamado 'eslabén per-
dido', un fésl que deberiallenar de
alguna manera €l hueco aln pre-
sente en la cadena evolutivaque ha
bria culminado con el Homo
sapiens. El hominido paso, a me-
nos durante un tiempo, aloslibros
de antropologia con e nombre
cientifico de Eoanthropus dawsoni.
Sin embargo, en 1953, un grupo de

Mitad hombre, mitad orangutan
En 1912, el paleontélogo Charles Dawson
timé a la comunidad cientifica con el
supuesto hallazgo de los fésiles del
eslabon perdido cerca de Piltdown
(Inglaterra). Cuarenta afios después

se descubrié que parte de los restos
procedian de un orangutan moderno.

investigadores del Museo Briténi-
co descubrié que € craneo erafd-
so, yaque, si bien laparte superior
pertenecia a un hominido que ha-
biavivido hacia unos 500.000 afios,
lamandibula, en cambio, eralade
un orangutan moderno.

Aungque las actuales técnicas de
datacion hacen que los engafios
sean cada vez més dificiles de lle-
var a cabo, no impiden que se den
fraudes de otro tipo. Hace unos
anos, la sociedad National Geo-
graphic publico la descripcion de
una nueva especie |lamada Ar-
chaeoraptor liaoningensis, efectua-
da sobre la base de un gemplar
comprado en China en & mercado
negro por un pequefio museo de
Utah (Estados Unidos).

El animal, un poco dinosaurio y
un poco pgjaro, debia confirmar la
union de las dos lineas evolutivas.
Pero los compradores, inocentes,
habian sido engafiados: € descubri-
miento se habia obtenido pegando
los fésiles de dos individuos perte-
necientes a especies diferentes.

Margherita Fronte

-Eninternet -
www.museumofhoaxes.com Web conin-
formacion sobre los fraudes mas famosos de la
historia.

http://ori.dhhs.gov Pagina de la Oficina de Es-
tados Unidos para la Honradez en la Investigacion.



